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内 容 提 要 


本 文 讨 论 了 我 国 早 一 中 中 新 世 0iocerot 的 分 类 位 置 和 系统 发 育 。 依据 我 国 早 一 中 中 新 
th 0ioceros 各 可 疑 种 在 头骨 、 角 和 牙齿 方面 所 具有 的 特殊 性 状 ， 笔 者 建议 把 它们 从 欧 亚 晚 中 
新 世 Turolian 时 期 的 9ioceros 属 中 分 出 ， 建立 二 个 新 属 : ”一 是 以 Oioceros (7) grangeri 
Pilgrim, 1934 为 代表 的 中 华中 新 羊 Sinomioceros gen. nov. 和 另 一 以 Oioceros (9) xiejiaen- 
sis Li et Qiu,1980 为 基础 的 中 华 十 羊 Sinopalaeoceros gen. nov., 它们 是 山羊 亚 科 (Caprinae) 
的 早期 成 员 。 它 们 的 特征 表明 山羊 亚 科 可 能 是 代表 一 支 早 熟 的 较 特 化 的 演化 线 。 


Oioceros 是 C. Gaillard 在 1902 年 依据 欧洲 希腊 Pikermi 地 点 Turolian 时 期 的 
羚羊 Antilope rothii Wagner, 1857 建立 的 。 它 的 主要 特征 是 头骨 上 具有 有 反 时 针 方 向 旋 
转 的 右 角 , 角 具 楼， 眼眶 扩张 和 前 得 齿 列 长 而 细弱 (Pilgrim, G. E. and Hopwood, A. 
T., 1928) ZS REECE LEER (Caprinae) 中 一 个 较 庞大 的 属 了 。 它 包括 从 早 
中 新 世 (Agenian) 至 晚 中 新 世 (Turolian》 的 十 七 个 种 ,分 布 于 欧洲 、 亚 洲 和 非洲 。 

我 国 最 早 被 描述 的 Oioceros 是 它 的 二 个 可 疑 种 , 即 内 蒙 通 古 尔 中 中 新 世 的 Oioceros 
(?) grangeri Pilgrim, 1934 和 Oioceros(?) noverca Pilgrim，1934。 很 明显 ， 它 们 与 
欧 亚 晚 中 新 址 Otoceros 各 种 在 头骨 和 和 角 的 特征 上 存在 很 大 差别 OG. E. Pilgrim(1934) 
之 所 以 把 通 古 尔 的 牛 羊 类 暂时 归 入 Oioceros 属 是 因为 它们 也 具有 该 属 的 基本 特征 : 头 
骨 上 有 反 时 针 方 向 旋转 的 右 角 ， 明 显 地 向 头骨 两 侧 伸展 的 眼眶 ， 高 冠 舌 雌 和 方形 的 上 乌 
Wo 同时 ,他 本 人 也 不 否认 “Oioceros 种 之 间 的 差别 是 如 此 之 大 ,以 致 人 们 可 以 把 其 中 任 
何 一 种 看 作 是 一 个 独立 的 属 *。 只 是 因为 代表 各 个 种 的 化 石 标本 太 少 而 且 较 不 完整 ， 所 
Dl, Pilgrim (1934) 认为 它们 还 不 具备 为 建立 新 属 所 需 的 属 一 级 特征 。 因 此 , 他 和 以 后 
的 古生物 学 者 一 直 把 我 国内 蒙 通 古 尔 的 牛 羊 类 看 作 是 Oioceros 的 成 员 , 并 根据 它们 的 生 
存 时 代 推 测 Oioceros 是 Caprinae 的 祖先 类 型 。 1970 年 ，A. W. Gentry 在 研究 非洲 
肯尼亚 Fort Ternan 中 中 新 世 ( 约 一 于 四 百 万 年 以 前 ) 的 Oioceros tanyceras Gentry 
1970 时 。 不仅 坚持 了 Pilgrim (1934) 的 观点 ,而 且 进 一 步 把 通 古 尔 的 牛 羊 类 看 作 是 
Oioceros 的 正式 成 员 , 即 取消 了 属 后 面 的 疑问 号 。 但 是 ，L. K. Gabunia (1973) 在 拱 
述 苏联 北 高 加 索 Belometcheskaya 中 中 新 世 动 物 群 时 ,认为 我 国内 蒙 通 吉尔 的 Oioceros 
二 个 可 疑 种 可 能 与 Hypsodonius miocenicus Sokolov,1973 同属 。Whybrow et al.(1982) 
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在 讨论 沙特 阿拉 伯 早 中 新 世 的 牛 类 化 石 时 ,也 建议 把 我 国内 蒙 通 古 尔 的 Oioceros 可 疑 种 
与 苏联 北 高 加 索 的 二 种 : Hypsodontus miocenicus 和 Kubanotragus sokolovi Gabunia， 
1973 放 人 同一 属 中 , 属 名 采用 Hypsodontus Sokolov, 1949 或 Kubanotragus Gabunia, 
1973。 近 十 几 年 来 ， 我 国 古生物 学 者 在 我 国 北部 早 一 中 中 新 世 地 层 中 收集 到 许多 类 似 于 
通 古 尔 Otoceros 可 疑 种 的 化 石材 料 。 根据 其 中 的 一 些 标本 ， 他 们 又 建立 了 几 个 可 疑 的 
Oioceros 新 种 ,如 ， 产 自 青 海 西 宁 盆 地 早 中 新 世 的 Oioceros (?) xiesiaensis Li et Qiu, 
1980， 产 自 河 北 磁 县 九龙 口中 中 新 世 的 Otoceros(?)jiulongkouensis Chen et Wu, 1976, 
Otoceros (?) robustus Chen et Wu, 1976 和 Oioceros(?) stenocephalus Chen et Wu, 
1976 等 等 。 那 么 , 已 描述 的 我 国 早 一 中 中 新 世 Oioceros 各 可 疑 种 究 竞 与 欧 亚 晚 中 新 世 
Oioceros 各 种 之 间 有 什么 样 的 关系 ? 至 今 ,它们 所 处 的 分 类 位 置 到 底 合适 不 合适 呢 9 本 
文 将 对 这 些 问题 做 进一步 的 讨论 。 


一 、 中 国 早 一 中 中 新 世 . Oioceros 的 特征 


在 我 国 ,从 早 中 新 世 的 谢 家 期 至 中 中 新 世 的 通 古 尔 期 , 已 描述 的 Oioceros 可 疑 种 包 
括 如 下 : 

ERM 

Oioceros(?)grangeri Pilgrim，1934， 正 型 标本 为 一 带 角 的 头骨 (A. M. No. 26508) 
《图 1,1). PH: 内 蒙 通 古 尔 地 区 。 

”Oioceros (9) noverca Pilgrim，1934， 正 型 标本 为 一 带 角 的 破碎 头骨 (A. M. No. 

26507) (图 1,2)。 产 地 : 内 蒙 通 古 尔 地 区 ;湖北 房 县 ;青海 民 和 。 

Oioceros (9) lishanensis Li et Wu, 1978, 正 型 标本 为 一 带 右 角 心 的 破碎 头骨 以 及 
PRE LRA CV 3210)。 产 地 : 陕西 临 宣 冷水 沟 。 

Oioceros (?) sp. (Li et Wu, 1978), 产地 : REIRES KA. 标本 为 一 破碎 的 头 
JAM. 2A Le PA CV 3211), 

Oioceros (?) sp. (Bohlin, 1938), 产地 : 甘肃 永 登 咸 水 河 。 标 本 为 一 角 。 

山 旺 期 

Oioceros (?) jiulongkouensis Chen et Wu,`1976， 正 型 标本 为 一 不 完整 头骨 (V 
4849)。 产 地 : 河北 磁 县 九龙 口 。 

‘Oioceros (?) robustus Chen et Wu，1976， 正 型 标本 为 一 不 完整 头骨 (V 4854), 


产地 : 河北 磁 县 九龙 口 。 

Oioceros (9) stenocephalus Chen et Wu，1976， 正 型 标本 为 一 头骨 前 部 CV 4859), 
产地 : 河北 磁 县 九龙 口 。 

谢 家 期 

_ Otoceros (2) xiejiaensis Li et Qiu，1980， 正 型 标本 为 一 破碎 的 右上 颌 骨 带 M? 一 

M? (V 6007)。 产 地 : 青海 西宁 盆地 。 

除 通 古 尔 的 O. (2) grangeri 和 0.(?) noverca 以 及 甘肃 永 登 咸 水 河 的 Oioceros 
C) sp. 的 化 石 标本 分 别 保存 在 美国 纽约 自然 博物 馆 和 瑞典 Upsala 十 生物 研究 所 外 , 其 
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余 种 的 化 石 标本 都 保存 在 中 国 科学 院 古 冰 椎 动物 与 古人 类 研究 所 中 。 代 表 上 述 各 种 的 化 
石 标本 数量 不 一 ,保存 状况 也 不 相同 。 如 归 人 人 0.(?) jinlonghouensis FO. (2) robustus 
的 化 石 标本 数量 相对 较 多 ,保存 得 也 较 好 ; 0. (7) stenocephalus 仅 以 正 型 标本 为 代表 ; 
属于 0.(?) lishanensis 的 化 石 标 本 较 破碎 ,其 中 有 些 下 颌 已 受到 不 同 程度 的 挤 压 等 等 。 
但 经 过 对 保存 在 我 国 的 上 述 各 种 化 石 标本 的 重新 观察 和 对 有 关 文 献 的 参阅 ， 笔 者 认为 我 
国 旱 一 中 中 新 世 的 Oioceros 各 可 疑 种 在 不 同 程度 上 具有 下 列 特征 : 

Liv: : 

脑 颅 轴 与 脸面 轴 之 闻 的 夹 角 小 , 即 脸 部 相对 脑 颅 部 轻微 弯曲 。 这 是 和 牛 科 (Bovidae) 的 
原始 特征 之 一 。 在 O. (2Y grangeri 的 正 型 标本 头骨 (A. M. No. 26508) HH, 此 夹 角 
为 30 度 , 它 的 副 型 标本 头骨 (A. M. No. 26509) 中 ,为 25 BES FE O.(9)jiulongkouensis 
的 正 型 标本 头骨 中 ， 脸 面 轴 与 脑 颅 轴 之 间 夹 角 小 于 25 度 。 尽管 0.(?) robustus WSK 
E (V 4854) 后 部 已 破损 ， 但 根据 保存 部 分 仍 可 推测 此 夹 第 也 是 小 的 ， 可 能 与 0. (2) 
jiulonghoucnsis 的 相当 。 其 他 种 由 于 保存 的 头骨 较 破 损 , 未 能 测量 。 

眼眶 明显 地 向 头骨 两 侧 伸 展 突出 ,使 之 成 为 头骨 的 最 宽 部 分 。 

鼻骨 与 前 颌 骨 关节 。 这 在 O. (?) grengeri 和 O. (2) stenocephalus 的 头骨 上 清 
楚 可 见 。 

有 眶 下 和 孔 位 于 P 或 P 上 方 , 但 位 置 略 偏 低 。 

额 部 凹 , 角 基部 之 间 的 额 部 一 般 低 于 眼眶 表面 ,但 在 O. (2) robustus 的 头骨 上 ， 额 
部 相对 平坦 。 

眶 上 和 孔 中 等 大 小 ,二 孔 相 距 较 远 。 

矢 状 浓 存 在 。 这 可 能 也 是 Bovidae 的 原始 特征 之 一 。 然 而 ,至 今 在 已 描述 的 Bovidae 
各 类 型 中 , 除 O. tanyceras 外 , 矢 状 峭 都 不 存在 。 因 此 ,这 一 特征 基本 上 已 成 为 我 国 早 一 
中 中 新 世 Oioceros 的 独特 性 状 了 。 它 是 由 较 细 的 杜 状 从 眼眶 后 外 缘 向 后 内 方向 延伸 ,在 
ARAMA RERMMRARL SRE LEMAR PPS CAM. ARTA 
汇 处 或 在 它 稍 前 的 地 方 有 一 小 的 圆 形 额 项 隆起 。 这 个 隆起 部 分 可 能 是 头骨 的 最 高 部 分 。 
上 述 二 个 特征 在 O. (2) grangeri, O. (7) jiulonghouensis 和 O. (9) robustus 等 的 头 
上 骨 上 以 及 在 还 未 描述 的 河南 新 安 中 中 新 世 的 材料 中 清楚 可 见 。 Æ O. (2) noverca 的 头 
AL. 圆 形 的 额 顶 隆起 似乎 不 明显 。 在 0.(?) xicjiaensis 中 , 因 未 找到 头骨 ,未 知 。 

TELBA A , 枕 面 凹 , 低 而 宽 , 面 向 后 。 

基 枕 部 呈 次 三 角形 , 它 的 前 \ 后 结 节 都 不 发 育 。 在 它 吓 的 腹面 上 ， 有 一 从 枕骨 大 和 孔 底 
缘 开 始 向 前 延伸 至 后 结 节 或 略 前 于 后 结 节 的 狭 的 中 纵 沟 。 这 在 O. (?) grangeri 和 0. 
(?) jiulongkoucnsis 的 头骨 上 有 较 好 的 表现 。 

昕 泡 小 ,几乎 不 膨胀 ,顶部 呈 痊 状 ,前 、 后 方向 变 短 , 前 端 一 般 不 超过 关节 后 突 。 

2. fA: 

在 这 里 ,首先 要 提 到 的 是 在 我 国 的 谢 家 期 和 山 旺 期 中 ，Oioceroy 头骨 上 的 角 至 今 还 
未 被 发 现 。1976 年 , 吴 文 其 和 本 文 作者 在 研究 河 北 磁 县 九龙 口中 中 新 世 哺 乳 动物 时 ， 曾 
把 0.(?) robustus 的 无 角 头 骨 (V 4854) 和 在 额 骨 上 有 二 个 小 的 骨 质 突起 的 0.(?) 
fiulongkouensis KE (V 4849) 看 作 是 它们 各 自 肉 性 个 体 的 代表 , 认为 它们 的 雄性 个 体 
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头骨 有 和 角 。 基 于 下 面 事 实 使 我 产生 了 在 牛 科 (Bovidae) 早期 类 型 中 ,头骨 上 可 能 没有 角 
的 想法 ， 即 在 欧 、 亚 、 非 大 陆 中 中 新 世 早 期 (MN 5 一 6) 之 前 的 层 位 中 ,入 们 已 建立 的 归 
于 和 牛 科 的 各 属 种 ,包括 产 自 法 国 Artenay (MN 4) 早 中 新 世 的 Eotragus artenensis Gin- 
sburg et Heintz，1968，, 产 自 蒙 古 早 中 新 世 Loh 层 的 Gobiceros mongolicus Sokolov, 
1952， 产 自我 国 青海 西宁 盆地 谢 家 期 的 Oioceros (?) xiejiaensis Li et Qiu, 1980, 内 蒙 
中 渐 新 世 的 Palecohypsodontus asiaticus Trofimov, 1958 和 Hanhaicerus qii Huang, 
1985 以 及 东非 Rusingo-Songhor 期 的 Walangania africanus Whitworth, 1958 4,4 
以 保存 不 同 部 位 的 上 、 下 牙 上 从 和 带 牙 具 的 破碎 颌 骨 为 代表 ,而 角 却 未 被 发 现 。 在 河北 磁 县 
九龙 口中 中 新 统 地 层 中 ,尽管 收集 到 较 多 的 牛 羊 类 化 石 , 包 括 头 骨 和 下 颌 ， 但 也 未 找到 一 
枚 或 任何 破碎 的 牛 羊 类 和 角 化 石 。 因 此 ,是 否 可 推测 O. (2) robusus 两 性 的 头骨 都 没有 
角 , 而 O. (2) jiulongkouensis 头骨 上 二 个 小 的 骨 质 突起 可 看 作 是 在 Bovidae 中 角 开 始 
生长 时 较 原 始 的 状态 呢 ? 要 和 弄 清 这 一 点 ， 有 待 于 在 磁 县 和 其 他 地 区 更 早 层 位 的 地 层 中 找 
到 更 完整 的 牛 羊 类 化 石 才能 判断 。 在 这 之 前 ,笔者 仍 把 它们 看 作 是 峻 性 个 体 的 代表 。 

迄今 ,我 国有 和 角 的 Oioceros 种 仅 在 通 古 尔 期 中 存在 。 角 的 主要 特征 是 : 短小 ,从 角 
基部 至 和 角 顶 迅速 变 尖 ; 角 长 度 一 般 不 超过 110 KH OO. (2) noverca HARE, RE 
60 一 70 毫米 。 角 直立 ,一 般 与 面 轴 之 间 夹 角 超 过 55 度 ; 角 位 于 眼眶 之 上 ; 前 面 观 : 二 角 
从 角 基 部 平行 向 上 , 自 它 的 中 段 至 角 顶 略 向 外 展开 ; 右 角 有 很 弱 的 反 时 针 方 向 的 旋转 ， 但 
O. (2) lishanensis 的 角 几 乎 不 旋转 ; 角 基 部 横 切 面 呈 不 规则 的 图形 ; 无 楼 或 在 它 的 后 外 
面 有 清楚 的 三 或 二 个 着 或 沟 ;无 角 后 窝 。 
3. 牙齿 : 

在 已 收集 的 我 国 中 新 世 Oioceros 材料 中 , 牙 具 数 量 较 多 而 且 相 对 保存 得 较为 完整 。 
类 雌 高 冠 和 前 和 锯齿 列 短 是 它们 的 主要 特征 。 根 据 测量 表 1, 我 国 Oioceros 的 前 日 齿 列 与 
白 齿 列 长 度 之 比 明 显 地 小 于 与 它 同 时 代 的 Bovidae 其 他 属 , 如 Eotragus, Protragoceros, 
Gazella 和 Pachytragus 等 的 相应 牙齿 列 长 度 之 比 ;它们 未 磨 蚀 的 M: 人 齿 冠 高 度 等 于 或 
大 于 其 齿 冠 长 度 ,而 与 它们 同时 代 的 这 些 属 中 ，M 未 磨 乌 的 齿 冠 高 度 一 般 低 于 它们 各 自 
HATKE. 

此 外 ,中 国 Oioceros 种 的 每 个 上 日 齿 一 般 长 大 于 宽 ， 只 是 M 在 磨 蚀 到 一 定 深度 
时 , 星 方形 。 上 白 齿 外 壁 上 的 前 附 尖 和 中 附 尖 发 育 ,后 附 尖 只 在 M 上 明显 存在 ;前 外 肋 在 
O. (2) xiejiaensis 和 O. (2) grangeri 的 上 白 齿 中 较 显 著 , 而 在 O. (2) jiulongkouensis, 
O. (9) robustus, O. (2) stenocephalus șI O. (9) lishanensis 的 上 白 齿 中 较 宽 ,因而 不 
明显 ;后 外 肋 在 所 有 上 述 种 的 上 白 耸 中 缺失 。 因 此 ,它们 的 后 外 壁 稍 凸 或 平 。 上 白 耸 后 内 
叶 的 前 帆 和 前 内 叶 的 后 经 在 磨 蚀 中 等 深度 时 才 接 触 。 这 在 O. (2) grangeri M O. (2) 
jiulonghouensis 的 上 得 上 耸 中 清楚 可 见 。 上 和 白 齿 内 侧 底 柱 不 存在 , 偶然 在 O. (?) fislong- 
kouensis 和 O. (9) noverca 的 ML 和 M? 上 出 现 。 

下 和 白 耸 列 长 。 每 个 下 日 齿 的 内 壁 较 平坦 ;外 侧 叶 呈 二 个 半圆 形 ,这 不 同 于 Gazella 的 
下 白 齿 , 它 的 外 侧 叶 为 二 个 尖 利 的 锐角 。 外 侧 底 柱 存 在 。 下 昌 齿 前 端 一 般 有 一 明显 的 前 
FARIA, Gentry 把 这 个 裙 称 为 山羊 裙 (a goat fold), 这 一 特征 在 O. (2) xie- 
jiaensis 的 下 白 齿 中 表现 尤其 突出 。 下 前 白 齿 列 短 ;第 二 下 前 白 齿 与 下 犬齿 之 问 的 齿 虚 位 
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表 1 牙齿 长 度 对 比 家 (单位 : 毫米 ) 


Table 1 Comparison of cheek teeth (in mm) 


pz pt | mw- m| pa- pt] Pi Plm- mM | P,- Py 

长 (L) | KCL) |M—M | KCL) | KCL) | MI 二 Ms 
Sinomiocercs grangeri» 33 55—58 60—57 29 57 g 50.8 
S. noverca) 24 39 ól 22 44.5 48.9 
Ss. jinlongkouensis i DIT | 44.6 60.7 一 一 一 
S. robustus® 30.3 47.3 64 一 一 = 
S. stenoce phalus® 26 47 55.3 = = = 
Otoceros rothi®) 一 35 一 21 41 Sty. 
O. wegneri® 26.4 39.7 67 一 43 一 
O. atropatenes® 18 27 66.7 18 31 58.0 
O. tanyceras® 26.3 47.9 55 22.5 50.7 44.3 
Eotragus haplodon"} -27.1 36.9 73.3 
E. sansaniensis”) 27.5 35 78.6 26.6 39 68.2 
Gasella sp.” 24.3 32.3 75.2 23.1 | 36.1 62.7 
Gazella capricornis® 24.2 31.5 75 22.1 38.1 59 
Protragocerus Labidotus* 29.2 41.5 70.3 26.8 45.1 59.4 


据 : 1) Pilgrim, 1934; 2) Mecquenem, 1925; 3) Solounias, 1981; 4) Gentry, 1970; 5) Thenius, 
1952; 6) Chen G. F. et W. Y. Wu, 1976. 


K: Py, 特征 原始 ,下 后 尖 横 向 伸展 或 弯曲 向 前 ,但 从 不 与 下 前 尖 相 连 。 因 此 ，P, 的 舌 侧 
一 般 有 一 开口 的 前 谷 和 一 开口 的 后 谷 。P， 在 结构 上 类 似 于 P P 长 ,不 退化 ;下 门齿 低 
冠 ,第 一 下 门齿 狭小 : 略 大 于 其 他 门齿 和 下 犬齿 。 

除了 上 述 的 相似 特征 外 ,值得 注意 的 是 我 国 旱 一 中 中 新 址 Oioceros 各 可 疑 种 之 间 的 
不 同 也 是 很 明显 的 。 首 先 ,时 代 较 旱 的 O. (2) wicjiaensis 在 牙齿 方面 有 了 明显 进步 特征 : 
齿 冠 相 当 高 ,下 白 齿 无 底 柱 和 山 什 初 很 发 育 等 。 其 次 是 在 山 旺 期 和 通 古 尔 期 Oioceros 种 
之 间 的 不 同 也 较 罕 出 。 例 如 : 山 旺 期 的 Oioceros 种 中 ,头骨 上 还 未 发 现 有 和 角 ; 它们 的 脑 
颅 轴 与 脸面 轴 之 间 的 夹 角 比 通 古 尔 期 Oioceros 种 的 要 小 ; 矢 状 峭 更 明显 ; 基 枕 部 更 狭 , 它 
的 前 、 后 结 节 更 不 发 育 ; 在 0.(?) jiulongkouensis 头骨 上 , 听 泡 较 膨大, 它 的 底面 低 于 基 
枕 面 ,前 缘 已 超过 关节 后 突 ,内 壁 陡 , 与 基 枕骨 紧 贴 ; 除 0.(?) stenocephalus Sp, AIF 
列 比 通 古 尔 期 0ioceros 种 的 略 长 ， 耸 冠 稍 高 。 这 些 不 同 可 能 表明 把 我 国 早 一 中 中 新 世 
Oioceros 各 可 疑 种 全 部 归 人 到 同一 属 中 是 不 合适 的 。 


二 、 中 国 旱 一 中 中 新 世 Oioceros 与 其 他 地 区 Oioceros 各 种 比较 


(一 ) 与 晚 中 新 世 Oioceros 各 种 比较 
上 晚 中 新 世 的 Oioceros, 包括 属 型 种 O. rozhi， 主 要 分 布 于 欧 亚 Tarolian 地 层 中 , 具 
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体 地 点 为 欧洲 希腊 的 Pikermi 和 Samos, 亚洲 伊 朗 的 Maragha 和 土耳其 等 。 已 知 这 一 
时 期 的 Oioceros 种 有 : 

Oioceros rothi (Wagner，1857)， 属 型 种 。 正 型 标本 为 一 带 角 的 破碎 头 后 部 (A 1， 
3)。 产 地 : 希腊 的 Pikermi, 伊朗 的 Maragha 以 及 土耳其 。 

Oioceros wegneri Andree，1926， 正 型 标本 为 一 破碎 的 带 角 头骨 (图 1，4)。 产 地 : 
希腊 Samos, 

Oioceros atropatenes (Rodler et Weithofer，1890)， 正 型 标本 为 一 不 完整 的 右 角 。 
产地 : 伊朗 Maragha, 1963 年 ,Heintz 依据 个 体 大 小 和 角 的 特征 ,把 Mecquenem(1925) 
描述 的 产 自 Maragha 的 Oioceros boulei 标本 (包括 头骨 、 角 和 下 颌 看 作 是 Oioceros 
atropatenes 雌性 个 体 的 代表 。 

Oioceros mecquenemi Pilgrim，1934， 正 型 标本 为 一 不 完整 的 带 角 头骨 。 产地 : 仇 
BHRI Maragha。Gentry (1970) 和 Solounian (1981) 认为 它 是 0. rothi 的 同 种 异 名 。 

Oiaceros(?)proaries Schlosser，1903， 正 型 标本 为 一 无 角 头 肯 。 产 地 : 希腊 Samos, 
Solounian (1981) 认为 它 应 并 人 Sporadotragus parvidens (Gaudty, 1861) tho 

晚 中 新 世 Oioceros 各 种 与 我 国 早 一 中 中 新 世 Oioceros 可 疑 种 相 比 , A PAAR: 

1. 在 欧 亚 晚 中 新 世 Qioceros 各 种 中 ， 头 骨 的 脸面 轴 与 脑 颅 轴 之 间 的 夹 角 明显 地 增 
大 。 在 O. rothi 中 ,为 40 一 和 42 度 , 在 O. (?) proaries 中 ,为 50 度 ,在 O. wegneri 中 ， 
达到 90 度 ; 赤 咨 不 明显 ;无 矢 状 状 ; 在 额 顶 颖 处 或 附近 ,不 存在 有 圆 形 的 额 顶 隆起 ;它们 的 
枕 着 也 是 极 不 发 育 的 ; 脑 颅 部 较 短 ; 基 枕 部 呈 方 形 ,表面 有 中 纵 沟 , 它 的 前 、 后 结 节 都 较 发 
育 ; 枕 面 平坦 ,不 是 凹 的 。 

2. 在 欧 亚 晚 中 新 世 Oioceros 各 种 中 ,头骨 上 的 角 比 我 国 通 古 尔 期 Oioceros 的 角 要 
细 长 ; 它 生 长 匀称 ,县 一 或 几 个 悉 ,强烈 旋转 ,通常 诈 转 一 周 以 上 ; 角 柄 短 。 侧 面 观 , 角 明显 
地 向 头 后 方向 倾斜 ,与 脸面 轴 之 间 的 夹 角 小 ,其 中 最 大 的 夹 角 在 O. rothi 中 ,为 和 0 度 ,小 
于 O. (2) noverca 和 O. (2) grangeri 的 相应 角度 (55 度 以 上 ); 角 在 额 骨 上 的 位 置 相 
对 靠 后 ,在 O. wegneri 中 , 它 位 于 眼眶 之 后 ,在 O. rothi 和 O. atropatenes 中 , 它 位 于 
眼眶 后 缘 ; 角 后 窝 存在 。 前 面 观 , 两 角 顶 端 之 间 的 距离 比 我 国 Oioceros 的 要 大 得 多 ; 角 
不 向 外 侧 弯曲 。 

3. 欧 亚 晚 中 新 世 Oioceros 各 种 中 ,前 生 齿 列 较 长 ,前 犁 齿 列 与 白 次 列 长 度 之 比 大 于 
我 国 遂 古 尔 期 O. (2) grangeri 和 O. (?) noverca 的 相应 牙齿 长 度 之 比 ; 与 各 自 头骨 
大 小 相 比 ， 它 们 的 牙齿 比 我 国 上 述 种 的 小 ; 白人 齿 齿 冠 也 比 我 国 上 述 种 的 低 。 在 0. rothi 
H, FAALE 

上 述 比 较 表明 ,我 国 的 Oioceros 可 疑 种 在 头骨 和 角 的 一 些 特征 上 ， 如 脸面 轴 与 脑 颅 
轴 之 间 的 夹 角 小 , 脑 颅 部 较 长 , 枕 痊 突出 , 基 枕 部 呈 次 三 角形 , 角 小 ,无 秆 和 旋转 弱 等 等 , 显 
示 出 比 欧 亚 晚 中 新 世 Oioceros 各 种 原始 ;但 是 ， 在 牙 贞 特征 方面 , 前 者 明显 地 比 后 者 进 
步 ;同时 , 我 国 山 旺 期 和 通 古 尔 期 的 Oioceros 可 疑 种 也 有 它 自己 独特 的 性 状 ， 即 在 头骨 
上 有 小 的 圆 形 额 顶 隆 起 和 矢 状 状 的 存在 。 由 此 看 来 ， 许 多 古生物 学 者 (Gaillard，1902; 
Simpson, 1945; Pilgrim, 1947;---) 把 我 国 O. (?) grangeri 和 O. (2) noverca 看 作 
是 晚 中 新 世 Otoceros 的 祖先 类 型 的 观点 是 不 正确 的 。 同样 ，Robinson (1986) 力图 用 
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Fig. 1 The comparison of the horn-cores between Sinomfoccros and Oioceros 
1, Sinamioceros grangeri (Pilgrim, 1934) (G. E. Pilgrim, 1934, 图 2) 
la. 前面 视 1b. 侧面 视 
2. Sinomioceros noverca (Pilgrim, 1934) (G. E. Pilgrim, 1934, 图 10) 
3. Oioceros rothi (Wegner, 1857) (N. Solounias, 1981, 图 51) 
38， 前 面 视 3b. 侧面 视 
4. Oioceros wegnert Andree, 1926 (N. Solounias, 1981, 图 50) 
4a. 前 面 视 4b， 侧面 视 
5. Oioceror tanyceras Gentry, 1970 (A. W. Gentry, 1970, 图 版 6) 
它们 生存 时 代 的 不 同 来 解释 这 些 不 同时 期 Oioceros 类 型 在 形态 上 的 差别 ， 从 而 证 实 我 
国 的 Oioceros 可 疑 种 与 欧 亚 上 晚 中 新 世 Oioceror 各 种 为 同一 属 的 做 法 也 未 必 是 恰当 的 。 
Oioceros 可 能 仅仅 是 欧 亚 晚 中 新 世 三 趾 马 动物 群 的 成 员 , 它 与 我 国 的 Oioceros 可 疑 种 是 
处 在 不 同 的 演化 线 上 。 这 一 看 法 似乎 可 以 从 下 述 事实 证 明 : Dmitrieva (1977) HR T 
自 蒙 古 中 一 晚 中 新 世 Onmen-Bopo-yasiop-ya 地 点 和 上 新 世 XyarXyps 地 点 的 二 枚 不 完 
整 的 角 , 并 且 把 它们 归 入 Oioceros 属 中 (Oioceros P), 从 角 的 形状 和 大 小 看 , CHR 
近 于 O.(?) woverca， 而 不 同 于 欧 亚 晚 中 新 世 Oioceros 各 种 。 由 此 推测 ， 它 与 我 国 通 
十 尔 期 Otoceros 可 疑 种 有 一 定 的 亲缘 关系 。 


(=) 与 中 中 新 世 Oioceros 各 种 比较 


除 我 国 的 Oioceros 可 疑 种 外 ,已 描述 的 早 一 中 中 新 世 的 Oioceros 种 还 包括 非洲 肯 
JEM Fort Ternan 地 点 的 Otoceros tanyceras Gentry, 1970, 亚洲 土耳其 Candir 动物 
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群 的 O. (9) noverca 和 沙特 阿拉 伯 早 中 新 世 的 cf. ? Oioceros sP.。 丝 外 , Gentry (1970) 
把 南斯拉夫 Vindobonian 时 期 Prebreza 动物 群 中 的 Hypsodontus sp. 看 作 是 Oioceros 
sp.， 认 为 它 类 似 于 我 国 的 0.(?) grangeri。 可 惜 的 是 ， 代 表 南 斯 拉夫 Oioceros sp. 种 
的 唯一 头骨 只 在 Pavlovic and Thenius (1959) 的 文章 中 作 一 简单 的 报导 , 既 无 描述 ,也 
无 插图 ,更 无 图 版 。 因 此 ,人 们 无 法 把 它 和 我 国 的 Oioceros 可 疑 种 进行 比较 。 

Gentry (1970) 认为 非洲 肯尼亚 的 O. ztanyceras (图 1, 5) 最 接近 于 我 国 的 0. (2) 
grangeri, SERV Oioceros 各 种 有 了 明显 的 不 同 。 确 实 如 此 。 在 下 列 特征 中 ， 
它 不 仅 与 O. (?) grazgerz， 而 且 与 我 国 山 旺 期 和 通 古 尔 期 的 Oiocero 各 可 疑 种 类 似 : 
SSN EHS RZ KA) , 颅 顶 具 矢 状 脊 ,眼眶 向 头骨 两 侧 突 出 ， 枕 兰 发 育 和 
有 反 时 针 方 向 旋转 的 右 角 等 等 -然而 ;它们 之 间 的 不 同 更 为 明显 。 这 表现 在 O. tanyceras 
中 , 脑 闫 上 的 矢 状 疹 相 对 我 国 Oiocero 可 疑 种 的 短 , 而 且 较 不 发 育 ;在 额 顶 颖 处 或 周围 没 
有 任何 额 顶 隆 起 的 痕迹 ;鼻骨 与 前 颌 肯 不 关节 ; 基 枕 部 呈 方 形 , 表 面 有 中 纵 沟 , 它 的 前 结 节 
相当 发 育 ; 筛 裂 存在 ; 角 相 当 长 ,粗壮 , 它 的 横 切 面 呈 内 一 外 侧扁 的 椭圆 形 ; 前 面 观 , 角 明显 
向 头骨 外 侧 方 向 弯曲 , 角 顶 指向 前 ;前 白 耸 列 短 ，Ps 已 逐渐 退化 , 有 和 缺失 的 趋势 ; FRA 
和 下 第 二 前 所 此 之 间 的 齿 虚 位 短 ; 这 后 二 个 特征 可 以 使 我 们 推测 O. tenyceras 的 头骨 脸 
部 可 能 比 我 国 Oioceros 可 疑 种 的 短 ; 下 和 白 上 耸 山 羊 裙 几 乎 不 存在 等 等 。Gentry (1970) 认 
为 我 国 的 O. (2) grangeri 可 能 比 O. tanyceras 有 更 多 的 山羊 亚 科 的 特征 。 Robinson 
(1986) 依据 头骨 上 的 角 有 向 外 弯曲 这 一 特征 指出 O. tanyceras 目前 的 分 类 位 置 是 有 问 
题 的 。 基 于 它 有 强烈 地 向 头骨 两 侧 弯 曲 的 角 , 脑 颇 上 短 的 矢 状 峭 和 退化 的 前 自 此 ,笔者 同 
意 Robinson 的 观点 ,认为 O. tanyceras 可 能 不 是 Oioceros 的 成 员 。 尽管 它 有 许多 特 
征 类 似 于 我 国 的 O. (?) grangeri, 但 是 根据 它们 的 不 同 ,它们 也 未 必 属 于 同一 属 。 

Whybrow et al. (1982) 描述 的 沙特 阿拉 伯 早 中 新 世 的 cf. Oioceros se. 是 以 几 个 
破碎 牙齿 为 代表 。 它 与 我 国 Oioceros 可 疑 种 的 不 同 在 于 : Ps 前 尖 不 发 育 , BURA 
大 ,( 类 似 于 Boselaphini) 和 上 和 白 货 磨 蚀 到 一 定 程度 时 出 现 中 孔 。 从 牙齿 个体 大 小 、 齿 冠 
高 度 、 下 和 白 齿 无 底 柱 和 上 白 齿 在 磨 蚀 到 一 定 程度 时 出 现 中 孔 等 特征 看 , 沙特 阿拉 伯 的 
cf. Oioceros sp. 更 接近 于 突尼斯 Beglia 层 高 冠 羚羊 Rupicaprini 的 种 B( 见 Robinson, 
1986, p. 307)。 

综 上 所 述 ,我 国 早 -- 中 中 新 世 Oioceros 可 疑 种 在 头骨 、 角 和 牙齿 方面 与 其 同时 代 的 
肯尼亚 的 0O. tanyceras, 沙特 阿拉 伯 的 cf. Oioceros sp. 以 及 晚 中 新 世 ”Oioceros 各 种 
存在 着 明显 的 不 同 。 至 少 ， 它 与 欧 亚 晚 中 新 世 Oioceros 各 种 之 间 的 不 同 已 超过 属 的 范 
He. Eit, FA Pilgrim (1934) 提出 的 它们 共同 具有 的 属性 特征 一 一 反 时 针 方 向 旋转 的 
右 角 ， 宽 的 眼眶 ， 方 形 的 上 和 白 此 和 高 冠 的 闫 齿 一 一 在 属 级 分 类 中 也 已 失去 了 作 用 。 因 
为 反 时 针 方 向 旋转 的 右 角 不 仅 在 Caprinae 一 些 早期 成 员 中 出 现 ， 如 摩洛哥 中 中 新 世 的 
Beniceros Heintz, 1973, 苏联 北 高 加 索 中 中 新 世 的 Hypsodontus Solokov， 1949 和 
Kubanotragus Gabunia，1973 等 ;而 且 也 在 Caprinae 一 些 上 晚期 类 型 中 存在 ,如 Prosino- 
tragus Bohlin, 1935, Sinorragus Bohlin, 1935 和 Ovis Lin, 1857 等 。 眼眶 向 头骨 两 
侧 突 出 已 不 是 Oioceros 属 的 特殊 性 状 了 , 除 Nemorhaedini 4p, Caprinae 的 各 族 类 型 
都 有 这 一 特征 ， 其 至 在 Boselaphini 和 Antilopini 中 有 一 些 类 型 的 眼眶 也 向 头骨 两 侧 明 
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显 突出 。 BT MMOS MA LM LEE Antilopine 的 晚期 类 型 和 Caprinae 中 是 
层 见 不 鲜 的 。 因此 ， 目 前 ， 在 我 国 发 现 有 较 多 的 类 似 于 O. (2) grangeri 和 O. (2) 
noverca 的 化 石 标本 的 情况 下 ,把 我 国 早 一 中 中 新 世 Oioceros HSER ABE ARTE Oigceros 
属 中 分 出 是 可 行 的 。 


i. 


三 、 与 同时 代 Caprinae 各 属 比较 


已 报道 的 中 中 新 世 以 及 时 代 更 早 的 归 人 Caprinae 的 种 类 较 少 。 目前 已 知 的 有 二 个 
Æ Beniceros Heintz, 1973 和 Hypsodontus Sokolov, 1949, a 

Beniceros 只 包含 一 种 ，B, theobaldi Heintz，1973。 它 以 产 自 摩洛哥 中 中 新 世 Beni 
地 点 的 一 枚 破碎 右 角 为 代表 。 与 我 国 通 古 尔 期 Oioceros 可 疑 种 相 比 ,尽管 它 的 右 角 也 有 
反 时 针 方 向 的 旋转 ,但 它 个 体 稍 大 , 角 有 人 尖 利 的 前 楼 , 呈 梨 形 的 横 切 面 和 更 缓慢 的 旋转 。 此 
外 ， 角 从 角 基 部 至 角 顶 很 缓慢 地 变 尖 。Heintz (1973) 认为 它 更 接近 于 我 国 晚 中 新 世 的 
Prosinotragus Bohlin，1935， 而 远离 Oioceros Bo 

Hypsodontus Sokolov, 1949 是 苏联 北 高 加 索 Belometcheskaya 中 中 新 世 动 物 群 的 
成 员 。 它 也 只 有 一 种 : H. miocenicus Sokolov，1949， 正 型 标本 是 一 破碎 下 颌 带 M;: 一 
Mso Gabunia (1973) 把 产 自 同一 地 点 的 一 枚 和 角 和 几 个 牙齿 归 人 这 个 种 ;并 认为 H. mio- 
cenicus 和 O. (?) grangeri 在 角 和 牙齿 方面 有 些 类 似 的 特征 ， 它们 可 能 是 同一 属 的 成 
员 。Whybrow et al. (1982) 在 研究 沙特 阿拉 伯 早 中 新 世 牛 类 化 石 时 也 提出 和 Gabunia 
《1973) 同 样 的 看 靶 。 一 方面 ,由 于 在 北 高 加 索 Belometcheskaya 的 trocrak 层 中 已 找到 
的 内 人 于 H. miocenicus 的 材料 太 少 , 不 能 对 它们 进行 全 面 比 较 ; 另 一 方面 ,从 已 知 的 材 
EE, H. miocenicus 在 地 质 时 代 上 出 现时 于 O. (2) grangeri, 但 前 者 的 角 比 后 者 的 要 
长 ,生长 相当 匀称 , 它 的 横 切 面 为 圆 形 ,无 楼 兰 ; 角 直 立 ,几乎 不 向 头骨 两 侧 弯曲 ; 它 的 类 齿 
Aie O. (2) grangeri WR MAPA. 因此 ,笔者 认为 目前 最 好 不 把 它们 
看 作 是 同一 属 的 成 员 。 

此 外 ， Whybrow et al. (1982) 还 认为 苏联 北 高 加 索 中 中 新 世 的 Kubanotragus 
sokolovi Gabunia, 1973 与 H. miocenicus 和 中 国 的 O. (9) grangeri 和 O. (7) 
noverca 为 同一 属 的 成 员 , 建 议 采 用 Hypsodonius 和 Kubanotragus HRZ o Kubanotra- 
gus sokolovi 是 以 几 个 破碎 和 角 为 代表 ， 它 与 0. (2) grangeri 和 O. (9) noverca 不 同 
ET: 角 细 长 ,匀称 , 直 , 不 向 外 侧 弯 曲 和 自转 , 即 角 是 以 它 的 长 轴 为 轴 作 旋转 ， 这 与 后 者 
角 的 旋转 方式 完全 不 同 ,它们 的 角 是 围绕 它 的 一 个 中 空 轴 作 旋 转 。 因 此 ,把 它们 放 在 同一 
属 中 显然 是 不 合适 的 。 

上 上 述 比 较 表 明 ， 我 国 早 一 中 中 新 世 Oioceros 可 疑 种 既 可 从 欧 亚 晚 中 新 世 Oioceros 
属 中 分 出 ,又 明显 地 不 同 于 与 它们 同时 代 的 Caprinae 各 属 。 因 此 ,它们 在 Caprinae 亚 
科 中 可 能 代表 新 的 类 型 。 在 这 里 ,根据 牙齿 特征 ,暂时 把 它们 分 为 二 属 : 一 是 以 Otoceros 
(?) grangeri Pilgrim, 1934 为 代表 的 中 华中 新 羊 Stnomioceros gen. nov., 另 一 是 以 
O. (2) xéejicensis Li et Qiu, 1980 为 代表 的 中 华 古 山羊 Sino palacoceros gen. nov.o 
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科 Bovidae 
WE Caprinae 
B 中 华中 新 羊 Sinomioceros gen. nov. 

属 型 种 ”Oioceros (?) grangeri Pilgrim, 1934 

属 型 种 产地 及 层 位 ”中 国内 蒙 通 古 尔 地 区 , 通 十 尔 组 ,中 中 新 世 。 

属 的 鉴定 特征 ”个体 中 等 大 小 。 脸 面 轴 与 脑 颇 轴 之 间 的 夹 角 小 ; 矢 状 湖 存 在 ;在 额 顶 
颖 周围 有 一 小 的 贺 形 额 顶 隆起 ; 角 基 部 之 闻 的 额 部 上 ;眼眶 向 头骨 两 侧 突 出 ; 眶 上 筷 大 ;无 
饰 裂 ;鼻骨 与 前 颌 骨 关 节 ; 枕 将 明显 ; 基 枕 部 呈 次 三 角形 ,前 、 后 结 节 不 发 育 。 角 短小 ,几乎 
直立 在 眼眶 之 上 ,有 共 弱 的 反 时 针 方 向 旋转 ( 右 角 ); 它 的 横 切 面 为 圆 形 一 李 圆 形 ， 无 棱 或 在 
角 的 后 外 侧面 上 有 二 或 三 峭 ; 牙 齿 高 冠 ,前 白 齿 列 短 ; TARALAR; 下 犬齿 和 下 
第 二 前 白 齿 之 间 的 齿 虚 位 长 ;第 一 下 门齿 狭小 。 


分 布 “我国 北方 和 蒙古 ,中 中 新 世 一 晚 中 新 世 
包括 种 Sinomioceros grangeri (Pilgrim, 1934), Sinomioceres noverca (Pilgrim, 


1934), Sinomioceros lishanensis (Li et Wu, 1978), Sinomioceros jiulongkouensis (Ch- 
en et Wu, 1976), Sinomioceros robustus (Chen et Wu, 1976), Sinomtoceros stenoce- 
phalus (Chen et Wu, 1976), Sinomioceros sp. (Bohlin, 1938), 和 Sinomioceros sp. 
(Dmitrieva, 1977) 


亚 科 Caprinae 
属 中 华 古 革 Sinopalaeoceros gen. nov, 
属 型 种 Oioceros (9) xiejiaensis Li et Qiu, 1980 
属 型 种 产地 及 层 位 ”中 国 青 海 西宁 盆 地 , 谢 家 期 , 早 中 新 世 。 
属 的 鉴定 特征 A) AAAHHH Sinomioceros a TENT 山羊 
裙 更 为 发 育 。 


分 布 “中 国 北部 , 早 中 新 世 或 更 
本 属 只 含 一 种 : Sinopalaeoceros xiejiaensis (Li et Qiu, 1980) 


t 


五 、 有 关 Sinopalaeoceros 和 Sinomioceros 的 起 源 


许多 古生物 学 者 (Gaillard, 1902; Simpson, 1945; Pilgrim, 1947; Heintz, 1963; 
Gentry, 1970;…) 把 Oioceros, 包括 中 国 的 O. (2) granger 和 O. (2) noverca BYE 
是 山羊 类 的 一 种 祖先 类 型 。 但 是 ,他 们 极 少 谈 及 它 的 起 源 问题 。 只 有 Pilgrim (1947) 和 
Dmitrieva (1977) 简单 地 提 到 了 这 一 点 。 他 们 推测 Otoceros 可 能 是 由 早 或 中 中 新 世 一 
PRU Gazella 的 类 型 演化 而 来 。Solounias (1981) 在 讨论 Oioceros 和 Gazella 相 
类 似 的 特征 后 ,认为 它们 都 属于 Antilopinae WR, ET Eotragus。 由 于 牛 科 时 期 类 型 
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可 对 比 的 材料 太 少 , 因此 ， 笔 者 也 只 能 对 Sinopalacoceros 和 Sinomioceros 的 起 源 问 题 
提出 一 些 简单 的 看 法 。 

1. 上 述 的 Sinopalacoceros 牙齿 特征 和 Sinomioceros 的 头骨 特征 无 疑 表 明 它 们 属 
于 山羊 亚 科 。 从 目前 资料 看 ,它们 所 处 的 地 质 时 代 是 比较 早 的 。 Sinopalacoceros ERE 
西北 部 早 中 新 世 时 期 出 现 , 早 于 山羊 亚 科 已 知 所 有 的 成 员 ; Sinomioceros 在 中 亚 中 中 新 
世 时 期 存在 ,与 Hypsodontus 和 Benicerus 生存 时 代 相 当 或 稍 早 。 它们 的 头骨 和 牙齿 特 
征 , 如 脸面 轴 与 脑 颇 轴 之 疗 的 严 角 小 , 颇 顶 有 矢 状 养 , 角 基 部 之 间 的 额 部 冲 ; 基 枕 部 呈 次 三 
角形 ,前 、 后 结 节 不 发 育 , 角 小 ,直立 于 眼眶 之 上 ,向 上 迅速 变 尖 , 自 具 有 底 柱 等 等 也 显示 出 
它们 比 山羊 亚 科 已 知 类 型 原始 。 因 此 ，Sinopelaeoceros 和 Sinomioceros 可 能 是 山羊 亚 
科 最 上 古老 的 类 型 ,至 少 是 它 的 早期 类 型 。 

2. Sinopalaeoceros 和 Sinomtoceros 不 可 能 由 Eotragus 演化 而 来 。 Eotragus Pil- 
grim，1939 一 直 被 人 们 看 作 是 Bovidae 中 最 原始 的 类 型 。 晚 期 的 牛 类 (Bovinae) 起 源 
于 它 。 它 主要 分 布 于 欧洲 和 非洲 早 至 中 中 新 世 地 层 中 ， 包 含 三 种 。 其 中 ， 最 原始 的 种 : 
Eotragus arrenensis Ginsburg et Heintz, 1968 产 自 法 国 的 Artenay 地 点 (MN 4)， 仅 
以 牙齿 为 代表 。 在 地 质 时 代 上 , 它 的 出 现 晚 于 我 国 的 Sinopalacoceros; 在 种 的 特征 上 , 它 
的 牙齿 性 质 与 磨 科 (Cervidae) 的 更 接近 ,如 低 冠 , 自 此 外 肋 和 附 尖 明显 ,下 白 齿 无 山羊 袜 
和 M; 跟 座 由 二 叶 构 成 等 ;而 Sinopalaeoceros HAH, mie, AAA AER 
B. FEAA IWM M 跟 座 单 叶 , 更 具有 Bovidae 的 牙齿 特征 。 Eorragus 的 晚期 类 
Hl: E. haplodon 和 E. sansaniensis 与 我 国 同 时 代 或 稍 晚 的 Sinomioceros 相 比 ， 在 角 
， 和 牙齿 方面 有 更 原始 的 特征 : AB ARR MARS, HARK: ABARAT 
楚 , 上 和 白 熔 有 底 柱 ,下 白 齿 无 山羊 裙 , 下 犬齿 和 下 第 二 前 得 齿 之 闻 的 齿 虚 位 短 等 ,但 它们 的 
头骨 上 无 矢 状 疹 , 也 没有 圆 形 的 额 顶 隆 起 ,眼眶 没有 Stinomioceros 那样 强 列 地 向 头骨 两 
侧 突 出 等 。 这 些 不 同 可 说 明 两 个 问题 : 一 是 Sinomioceros 和 Sinopalaeoceros 在 早 一 中 
中 新 世 时 期 已 经 与 Botragwus 分 开 , 它 们 各 自 沿 着 不 同 的 方向 进化 ;二 是 Sinomioceros 和 
Sinopalaeoceros 在 当时 已 经 相当 特 化 , 由 此 推测 山羊 亚 科 从 它 一 开始 出 现 可 能 就 代表 一 
支 早 熟 的 较 特 化 的 演化 线 。 

3. 与 Gazella Blainville, 1816 的 关系 。Gazella 是 Antilopinae 的 一 个 较 原 始 的 成 
员 。 它 在 晚 中 新 世 时 期 在 欧 亚 大 陆 相 当 繁 盛 ; 但 是 在 早 一 中 中 新 世 时 期 它 仅 以 非洲 利 比 
W Gebel Zelten 和 肯尼亚 Fort Ternan 产 出 的 化 石 标本 为 代表 。 中 新 世 的 Gazello, 头 
上 骨 上 无 和 拓 状 人 着, 额 顶 颖 处 也 无 贺 形 隆起 ; 枕 贿 不 发 育 , 枕 面 分 为 二 个 面 ,每 个 面 面 向 后 ,向 
外 ; 听 泡 脱 大 ;和 角 直 ,不 族 转 ,有 深 的 角 后 窝 ; 闫 齿 低 冠 , 前 白 齿 不 退化 ,下 自 齿 无 山羊 裙 ,第 
一 下 门齿 宽大 , 呈 不 对 称 形状 等 。 这 些 特征 与 我 国 Sinopalacoceros 和 Sinomioceros 的 
明显 不 同 。 因 此 ,我 国 的 类 型 要 由 同时 代 或 生存 时 代 稍 晚 的 ,而 特征 较 原 始 的 Gazella W 
化 而 来 似乎 是 不 太 可 能 的 。 如 果 Sinomioceros 和 Gazella 有 一 共同 祖先 的 话 ， 那 么 这 
个 未 知 的 祖先 类 型 应 在 渐 新 世 地 层 中 去 寻找 。 

4. 在 我 国内 蒙 中 渐 新 世 地 层 中 ,已 报道 有 牛 科 Bovidae 的 二 种 类 型 Palacohy psodon- 
tus asiaticus Trofimov, 1958 和 Hanhaicerus qii Huang，1985， 它 们 可 能 是 Bovidae 
中 较 原始 的 类 型 。 前 者 的 特征 : 个 体 小 , 闫 齿 齿 冠 相当 高 ,前 白 齿 退化 , 白 齿 无 底 柱 ,外 肪 
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与 附 尖 不 发 育 等 ,表明 它 在 牛 科 中 已 经 是 相当 进步 的 了 。 这 使 它 与 具有 鹿 科 牙齿 性 质 的 
Eotragus 和 早期 有 低 冠 舌 齿 的 Gazela 明显 不 同 ,而 与 我 国 的 Sinopalaeoceros 接近 。 这 
些 可 能 表明 ,在 演化 上 ，Sinopalaeoceros 和 P. asiaticus 有 一 定 的 亲缘 关系 。 

， (1988 442 月 8 日 收 稿 ) 
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REMARKS ON THE OIOCEROS SPECIES (BOVIDAE, 
ARTIODACTYLA, MAMMALIA) FROM THE _ 
NEOGENE OF CHINA 


Chen Guanfang 


(Institute of Vertebrate Palaeontology and Palacoanthropology, Academia Sinica) 


Key words China; Neogene; Oioceros 


Summary 


The genus Ozoceros was created by C. Gaillard (1902) based on the species Antilope ro- 
thii Wagner, 1857 from the Turolian of Pikermi, Greece. Its diagnosis is that ‘Bovidae of 
small size with long slender muzzle; face bent down on basicranial axis either slightly or to 
a moderate extent; orbits with expanded orbital roof; horn-cores twisted counter-clockwise 
in a fairly close spiral of one or two revolutions, widely separate, tilted backward or fairly 
upright, divergent, with a cross-section almost circular or elliptical, keeled either anterioriy 
or posteriorly or both; dentition moderately hypsodont, premolar series rather long and slen- 
der, molars broad with ribs of medium strength.’ (after Pilgrim and Hopwood, 1924, p. 24). 
Up to now, it has included approximately seventeen species from the Neogene of the Old 
World (twelve species in Asia, four in Europe and one in Africa). 

It is very interesting that the described bovid species all but Gazella (?) sp. from the 
Early-Middle Miocene of North China have been questionably referred to the genus Oioceros 
by their authors. These species are the following: 

Tunggurian: 

Ozoceras (?) grangeri Pilgrim, 1934. Tunggur District, Nei Mongol. 

Oioceros (?) noverca Pilgrim, 1934. Tunggur District, Nei Mongol; Xining Basin, Qing- 
hai; Fangxien, Hubei. 

Oioceros (2?) lishanensis-Li et Wu, 1978, Lengshuigou, Lingtong, Shaanxi. 

Otoceros (?) sp. Bohlin (1938), Xienshuihe, Gansu. 

Oioceros (?) sp. Li et Wu (1978), Lengshuigou, Lingtong, Shaanxi. 

Shanwangian: 

Oioceros (?) jiulongkouensis Chen et Wu, 1976 

Oioceros (?) robustus Chen et Wu, 1976 

Otoceras (?) stenocephalus Chen et Wu, 1976 

all from Jiulongkou, Cixien, Hebei. 

Xiejiaean: 

Oioceros (?) xiejiaensis Li et Qiu, 1980. Xining Basin, Qinghai. 

Besides, Teilhard de Chardin and Trassaert (1938, p. 24) considered the horn core of 
Gazella sp. (No. 29405) from the Baodean of Yushe Basin, Shanxi was similar to those of 
Oioceros. | 

Pilgrim, (1934) first explained that he allocated the bovid specimens from Tunggur Dis- 
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trict to the genus Oioceros Gaillard because they also possessed the characters of the generic 
value in common with the Oioceros species from the Turolian of Eurasia, including the type 
species O. rothi (Wagner); although they differed ~significantly from the latters. The com- 
mon characters are the counter-clockwise torsion of the horn-cores (right), the expanded or- 
bital roof, the square and précociously hypsodont molars. His opinion was followed by many 
palaeontologists (Simpson, 1945; Hopwood, 1947; Dmitrieva, 1977; Gentry, 1970; Whybrow 
ec al., 1982; Robinson, 1986; ... etc.). In the late ten years, several new questionable Oioceros 
species were raised by the Chinese authors (Chen et Wu, 1976; Li et Wu, 1978; Li et Qiu, 
1980;) based on the materials collected from the Shanwangian.and Xiejiaean of North China, 
which are very similar to O. (?) grangeri and O. (?) noverca in skull and dentition. Recent- 
ly, Robinson (1986) tried to interpret the observed morphological differences between the Chi- 
nese Oioceros species and the Eurasian Oieceros ones by the difference in time between the two 
samples and suggested they may be congeneric. 

After having reviewed the materials belonging to the Ozoceros species preserved in China, 
I believe that the questionable Oioceros species of China should be separated from the genus 
OQroceros Gaillard. 

First, the characters they possess in common with the Eurasian Oioceros species are in- 
valid for the generic value. The reason is the following: The broad orbital roof is shown 
not only in the genus Oioceros, but also in the forms of Caprinae except for Hemorhaedini, 
in some ones of antilopinae and in Boselaphini; The counter-clockwise torsion of the horn- 
cores (right) are also displayed in some genera of Caprinae besides Oioceros, such as Hypso- 
dontus Sokolov, 1949 from the Middle Miocene of Nerth Caucasu, CCCP, Beniceros Heintz, 
1973 from the Middle Miocene of Maroc, Prosimotragus. Bohlin, 1935 and Sinotragus Bohlin, 
1935 from the Baodean of China, and Ovis Linn., 1578 from the Old World, .... etc.; The hyp- 
sodont teeth and the square upper molars are often visible in the forms of Caprinae and in 
the more progressive ones of. Antilopinae. 

Second, all the questionable Chinese Oioceros species may share more or less the follow- 
ing features, in which they clearly differ from the Eurasian Oioceros species: 

1. The sagittal crest on the braincase is present in O. (?) grangeri, O. (?) noverca, O. 
(?) jiulonghkouensis, O. (?) robustus and O. (?) lishanensis. ‘This should be a primitive fea- 
ture in Bovidae. But, so far, it is absent in the known forms of Bovidae, as far as I am a- 
ware, and in the genus Oioceros except for Oioceros tanyceras Gentry from Kenya. 

2. Swelling round the frontal-parietal suture is prominent on the skull of O. (?) gran- 
geri, O. (?) lishanensis, O. (2) jiulonghouensis and O. (?) robustus. This seems to be a cha- 
racteristic feature for the questionable Chinese Oroceros species. 

3. The Occipital is more cancave and the nuchal is more prominent in O. (?) gran- 
geri, O. (?) noverca and O. (?) jiulonghouensis than in O. rothi, O. wegneri and O. atropa- 
tenes. 

4. The braincase longer and less angled on the face axis in the Chinese Oioceros spe- 
cies. | 

5. The basioccipital is subtriangular in outline in O. (?) grangeri and O. (?) jiulong- 
kouensis. Its anterial tuberosities are not developed and there is no longitudinal groove on 
the ventral surface. 

6. In China, the horn-cores belonging to ?Ozoceros have not been found in the materials 
collected in the Xiejiaean-Shanwangian deposits. They only appears in the Tunggurian ones 
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and differ from those of O. rothi, O. wegneri and O. atropatenes in being much shorter, more 
upright, tapered more rapidly, situated above the orbits and having weaker torsion, without 
keels and major grooves. : 

7. The postconual pits are absent in the Chinese Otoceros species; on the contrary, 
they are prominent in the Eurasia Qioceros ones. 

8. In comparison to the teeth of the Eurasian Otoceros species, the molars of the Chine- 
se Oioceros species are more hypsodont, the premolar series more reduced in relation to the 
molar ones. ， 

Therefore, it is reasonable that all the Chinese Oioceros species should be separated 
from the genus Oioceros from the Turolian of Eurasia. 


The Chinese Ozoceros species die similar to Otroceros tanyceras Gentry, 1970 from Fort 
Ternan, Kenya, Hypsodontus Sokolov, 1949 from Belometcheskaya, North Caucasu, CCCP 
and Beniceres Heintz, 1973 from Beni, Maroc. The age of these forms is Middle Miocene or 
earlier. They possess the same torsion of the horn-cores (right) and hypsodont teeth. Besi- 
des, the Chinese Oioceros species resemble to O. tanyceras in having small centre lower inci- 
sors and sagittal crest on the braincase; They are close to Hypsodontus in having the goat 
fold on the lower molars. But, as Gentry (1970, p. 270) pointed out, the differences between 
the Tunggur Qioceros species and O. tanyceras were striking. According to its lateral deflec- 
tion of the horn-cores, the shorter sagittal crest on the braincase and the more reduced pre- 
molar series, O. zanyceras may be tot a member of the genus Ozoceros Gaillard. It is pos- 
sible that it is not congeneric with the Tunggur Oioceros species. The Chinese Oioceros spe- 
cies differ from Hypsodomtus in having less hypsodont teeth, the long basal pillars on the 
lower molars and the shorter and more rapidly tapered horn cores. They are distinct from 
Beniceras in having no anterial keel of the horn cores. Heintz (1973) considered Beniceros 
may be related to Sinotragus Bohlin, 1935. 

The comparison indicats that the Chinese Oioceros species may represent new forms of 
Caprinae. Here, they are temporarily divided into two genera based on dentition: Sinomio- 


ceros gen. nov. and Stnepalaceceros gen. nov.. 


Family Bovidae 
Subfamily Caprinae 
Genus Sinomioceros gen. nov. 


Type species Oioceros (?) grangeri Pilgrim, 1934 

Type Locality and Horizon Tunggur District, Nei Mongol, Tunggurian 

Generic diagnosis _moderate-sized bovid; cranium little angled on axis of face; a 
prominent sagittal crest on the braincase; swelling round the frontal-parietal suture; the orbi- 
tal rims very wide; the basioccipital is subtriangular in outline, its anterior tuberosities are 
not developed; horn-cores short, upright, situated above the orbits with weak counter-clock- 
wise torsion (right) and without keels; premolar series reduced; central lower incisor small 
and the goat fold on the lower molars. 

Known distribution North China and Mongolia, Shanwangian and Tunggurian 

It includes all the Ozoceros species from the Shanwangian and Tunggurian of North 
China and Mongolia. But the Oioceros species from the Shanwangian of Cixien, Hebei may 
be questionably ‘placed in it. 
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Genus Sinopalaecceros gen. nov. 


Type species Oioceros (?) xiejiaensis Li et Qiu, 1980 

Type Locality and Horizon Xining Basin, Qinghai, Xiejiaean 

Generic diagnosis small size; it differs from Sixomioceros in having more hypso- 
dont teeth, more prominent ‘goat fold on the lower molars and without basal pillars. 

The genus only contains one species: Sinopalueoceros xtejiaensis (Li et Qiu, 1980). 

Sinomiaceros gen. nov. and Sinopalaeoceros gen. nov. may be early forms of Caprinae. 
The characters of their teeth, hypsodont and goat fold on the lower molars show that they 
have been rather specialized among the Early-Middle Miocene bovids. 


